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  2018年度中华全国律师协会研究课题
申　请　书（二）
         课 题  类  别                         
         课  题  名 称                         
         填  表  日  期                        
中华全国律师协会
2016 年9月制订
申请者的承诺：

    本人承诺对所填写的各项内容的真实性负责，保证没有知识产权争议。如获准立项，承诺以本表为有约束力的协议，遵守中华全国律师协会的有关规定，按时完成研究任务，保障研究质量，取得预期成果。全国律协有权使用研究成果（包括阶段性成果和最终成果）。

申请者（签章）： 

                                    年   月   日
填　表　说　明

一、封面“申报编号”一栏请勿填写。

二、本表报送一式10份，统一用A4纸，于左侧装订。
三、部分栏目填写说明：

（一）工作单位：须填写单位全称。
（二）通讯地址：须填写详细通讯地址（不能以单位名称代替）和邮政编码。

（三）课题组成员名单：指除课题主持人外的其他课题参加人，不包括科研管理、财务管理、后勤服务等人员。栏目不够可另加。

（四）申请经费：填写阿拉伯数字。
表一：数据表
	课题名称
	

	课题类别
	
	□重点课题  □一般课题 □青年课题 □委托课题

	申请经费
	元
	预计完成时间：   年   月   日

	最终研究成果
	成果名称
	成果形式
	完成时间

	
	
	
	


	
	
	
	

	
	
	
	


表二：课题论证
	一、本课题国内外研究现状、选题的实际意义和理论意义。（限500字）



	二、主要研究内容、研究思路和研究进度计划（限2000字）




	三、研究能力、研究基础与研究条件：证明研究能力（请不要出现申请人身份信息），说明研究工作的资料准备情况、已有相关成果、主要参考文献、科研手段等。（限1000字）



	主要阶段性成果
	序号
	研究阶段 （起止时间）
	阶段成果名称
	成果形式


	
	1
	
	
	

	
	2
	
	
	

	
	3
	
	
	

	
	4
	
	
	


表三：经费管理

	序号
	经费开支科目
	经费预算
	金额（元）

	1
	图书资料费
	
	

	2
	国内差旅费
	
	

	3
	小型会议费
	
	

	4
	设备及耗材费
	
	

	5
	劳务费
	
	

	6
	其他
	
	

	合      计
	　　

	其他经费来源
	　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　资助单位公章

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　年　　月　　日



	经费管理单位
	能否承担本课题研究经费的监督管理，能否提供一定的配套经费，并注明经费管理单位户名、开户行、账号。

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　签章：

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　年　　月　　日




表四：2018年度全国律协研究课题第一次立项评审专家评阅表
（此页由评审专家填写）   

	专家评阅意见
   （请在下表前五项评价指标栏中选择相应的评价标准划“√”，并给出该项课题的综合评分）

	评价指标
	评价结果

	一、课题研究意义与价值

（该课题是否紧扣建立健全律师制度，着力解决影响律师制度发展的体制性、机制性、保障性问题）
	合格
	不合格

	二、研究内容的创新性

（该课题是否提出了新的观点、方法或采用新的研究手段及程度）
	合格
	不合格

	三、研究思路与计划方案的可行性

（该课题有无具体研究思路，研究思路和设计的研究路线是否清晰可行及程度）
	合格
	不合格

	四、研究基础与研究条件

（该课题负责人及成员的研究基础、研究水平及所具有的研究能力、条件能否满足课题的研究需要及程度）
	合格
	不合格

	五、属于律师业务研究范畴的，

该课题是否是一般意义上的律师业务领域研究课题、没有律师业务发展创新与实践
	不是
	是

	六、课题的综合评价

（既考虑上述指标，又综合其他未涉及的因素，给该项课题一个综合评价）
如评价一项课题满分为100分，该项课题综合评价应得分
	

	您是否同意课题立项

（同意请划“√”，不同意请划“×”）
	

	评审人（签名）
	

	评审意见：（是否同意立项，并简要写明理由）

                                                        年     月     日


表五：2018年度全国律协研究课题第二次立项评审专家评阅表
（此页由评审专家填写）  
	专家评阅意见
   （请在下表前五项评价指标栏中选择相应的评价标准划“√”，并给出该项课题的综合评分）

	评价指标
	标准一
	标准二
	标准三
	标准四

	一、课题研究意义与价值

（该课题是否紧扣建立健全律师制度，着力解决影响律师制度发展的体制性、机制性、保障性问题）
	1、重大
	2、很大
	3、一般
	4、不重要

	二、研究内容的先进性与创新性

（该项课题是否提出了新的观点、方法或采用新的研究手段及程度）
	1、有明显的学术创新和自身特色
	2、有一定的学术创新
	3、创新性不明显
	4、没有创新

	三、研究思路与计划方案的可行性

（该项课题的研究思路和设计的研究路线是否清晰可行及程度）
	1、清晰可行
	2、较合理可行
	3、不够合理、欠完善
	4、模糊、不可行

	四、研究基础与研究条件（该项课题负责人及成员的研究基础、研究水平及所具有的研究能力、条件能否满足课题的研究需要及程度）
	1、基础雄厚、条件优越    
	2、有一定基础，条件尚可
	3、基础、条件一般
	4、基础、条件很差

	五、申请的经费与成果形式

（申请的经费额度是否合理、最终成果形式是否科学）
	1、经费合理、成果科学
	2、基本合理、科学
	3、经费和成果形式一般
	4、经费不合理、成果不科学

	六、课题的综合评价

（既考虑上述指标，又综合其他未涉及的因素，给该项课题一个综合评价）
	如评价一项课题满分为100分，该项课题综合评价应得分
	

	您是否同意课题立项

（同意请划“√”，不同意请划“×”）
	

	评审人（签名）
	

	评审意见：（是否同意立项，并简要写明理由）

                                                        年     月     日
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